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1. 实施健全的竞争政策 

2. 按照欧盟反垄断程序进行证据评估 

3. 按照可用证据做出正确决策 

4. 证据评估：一些评论 

5. 证据处理方面的程序和法律规则影响 

6. 证明标准 

7. 竞争执法中经济学的作用逐渐增强 
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清晰的事前规则 

清晰的目标和战略 

个案中很好地实施 

严格调查 

获得对证据 
的正确评价 

谨慎得出的结论 

有效的决策 必须按照符合公共利益并完全尊重企业抗辩
权的方式实施 



通过决定的后续阶段 

通过决定 

查阅文件/回复/听证 

异议声明 

深度调查 

提起诉讼 

初步评估 

案件开始 
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优先顺序 发现潜在违法效果的可能性 

举证责任 谁需要证明什么？ 

证明标准 达到门槛（证据“数额”） 

根据可用证据做出正确决定 

收集并评估证据，以便得出结论，是否违反竞争法将成为竞争机构
关注的中心 



证据评估 

在证据评估中总会存在解释性要素 

评估证据意味着会考虑… 

… 从可用证据中能够得出什么样的结论 

… 通过手边的证据是否足以做出正确的决定，以支持司法检查 

尽管需要得到坚定证据是非常必要的，但只能在“充分信息”情形下
才能做出结论的想法也是不现实的 



证据处理与控制和竞争总司工作的程序和规章是分不开的 

主要因素： 

可用资源 

相关时间框架 

调查力量 

举证责任 

证明标准（以及司法审查标准） 



证明标准： 

超出合理质疑…？均衡可能…？中间标准…？ 

一些一般性考虑： 

无罪推定原则 

委员会必须展示准确的、令人信服的和一致的证据来支持其决策 

委员会必须提出准确的、可靠的、一致的证据，并包括对复杂情况进行评估时所要考虑
的全部相关数据，且能够支持由此得出的结论（欧盟案例：微软、Tetra） 

委员会在经济/技术问题上的评价空间 

评估所依据的损害理论性质 

所实施的干预类型 
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竞争执法中的经济分析作用在过去二十年中得到了明显增长：法律与经济的相互作用变得越来
越显著 

欧盟竞争执法已经从基于形式的方法向基于效果的方法转变 

欧盟和欧洲法院不断强化对经济效果的关注。 

最后，各种案件必须在法院按照相关法律标准进行证明：经济分析将用于支持对案件的法律分
析。 

竞争案件通常是由坚定的经济分析所支持的法律论据的复杂组合。 
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